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Estimar el valor economico de la pesca en 5 espeues
3 escamas y 2 crustaceos.

e Estimar la diferencia del beneficio economicoyvalor
economico entre productores (pescadorese
intermediarios).

Estimar el valor actual neto por cada especie y la
contribucion total de los manglares a las pesquerias.



86 cooperativas en el Sistema Lagunar de AIvarado (SLA) (Juadrez-Eusebio, Inédito).

* 300 intermediarios aproximadamente (Aquiles Portugal, comunicacion personal).

10 municipios conforman el SLA, y solo se tomaron 9 para el estudio.

Y
Nombres cientificos por especies

19°0'0"N

19°0'0"N
2
L

= Cooperativas i N - Chucumite (Centropomus parallelus).
-Robalo (Centropomus undecimalis).
-Tilapia (Orechromis mossambicus).
-Camaron prieto (Macrobrachium
acanthurus).

| -Jaiba(Callinectes rathbunae y

Callinectes sapidus)

Localidades e -3

I:l Municipios del SLA

T
18°30'0"N

18°30'0"N

Fuente: Informaaon geografica del Proyecto CONAGUA-
CONACYT 48247.
Capas de informacion:
| Localidades
i| Cooperativas
Municipios del SLA

1:579,848]
0 5%]0 20




Uso de suelo y vegetacion

[ 1 Municipios
Cuerpos de agua

Bl Cafa de azucar
Cultivo perenne
Manglar

Il Zona urbana
Palmar
Popal
Potrero inundable
Selva inundable
Tular

Cobertura de Manglar por Municipio

100,000.00

— -
b ’\I\/

S

10,000.00

1,000.00

100.00

hectareas (ha)

10.00

1.00

1979 2002 2009

==@==Acula
== Alvarado

Ignacio de la Llave

=>=Tl|acotalpan

hectareas (ha)

CONACYT 48247.

Capas de informacion:

Uso de suelo y vegetaciom
Municipios del SLA
Proyeccion Cénica de Lambert

Fuente: Informacidn geografica del Proyecto CONAGUA-

30,000.00
25,000.00
20,000.00 w
15,000.00

10,000.00

5,000.00

0.00

Cambio en la cobertura de manglar

=¢==Cambio de
cobertura
de manglar



| ,E Meétodo

Rt D - 1 s s

-+ Se obtuvo la informacién de dos fuentes:
CONAPESCA y encuestas a 86 cooperativas situadas

’ en el Sistema Lagunar de Alvarado.

e Se trabajo en un modelo de regresion lineal para
estimar el beneficio econdmico, modificado de
Sanjurjo et al. (2005).

e [nB=In(l)-In(C)

e |=P*Qv

* Qv=Qcap-Qcon

* Qcap=(Cap(t+1)-Cap(t))*k(M); Qcap(E)
C=Combustible+Salario+lancha

~ SN TS v



Tendencia por especie

Resultados

w (=] ~ [==]
L L f !

In(toneladas de biomasa capturada)
B

3

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ano

Varizble
—&— C-Chucumite
—B— C-Robalo

C-Tilapia
—& - C-camaron

C-Jaiba

. Tendencia de captura por especie
segun informacion de CONAPESCA

Chucumite
Mormal - 95% de IC

Madiz 4,925
Desv.Est. 07516
M 9
aAD 0.1%E
Valor P 0.836

Porcentaje

Correlacion de Pearson
Especie Coeficiente r Valor P
Chucumite 0.26 0.51
Robalo 0.48 0.19
Tilapia -0.64 0.06
Camarodn Prieto 0.77 0.02
Jaiba 0.76 0.02

5 ]
Captura In{toneladas)

p
' Con base en la informacion de las

encuestas




Porcentaje

Porcentaje

Camaron Prieto Tilapia
Normal - 95% de IC Mormal - 95% de IC
99 99
Mediz 4,457 Mediz 7933
Desv.Est.  0.3804 Desv.Est,  0.1335
55 - N 3 55 1 N 3
AD 0.393 - AD 0.145
1 ValorP 0,287 1 valorP 0,348
ED £0
70 A & 70
60 - B e
50 S s
40 - 2 40 '
30 4 E 30
20 - 20
10 10
5 - 5 -
]- T T ]- T T T T T T T T T
3.0 3.3 4.0 4.5 2.0 3.3 6.0 7.2 7.4 7.6 7.8 8.0 8.2 8.4 8.6 8.8
C-camaron C-Tilapia
Robalo Jaiba
Normal - 95% de IC Normal - 95% de IC
%3
# Madiz 4,387 Madiz 5524
Desv.Est. 05805 Desv.Est. 03851
95 M 9 351 M 9
AD 0413 AD 0451
| 50 -
? ValrP 053 Valor P 0160
£0 01
70 A 70+
80 - -E &0
50 g 501
01 o 401
30 1 E 0 4
20 20 1
10 107
5 - 51
145 T 1 T T T T T T T
7 7 4.5 5.0 3.3 6.0 6.3 7.0 7.5
Captura In(toneladas) Captura In(toneladas)




Regresion lineal para estimar
beneficios por cada especie.



Regresion para chucumite Regresion para Robalo

Grafica de probabilidad normal vs. ajustes Grafica de probabilidad normal vs. ajustes
[ ] [ ]
ME . [i%} e
. .
= % L . & .
= g 00 = § or——* -
E L ]ER 3 ot
5 ® -0.03 . 5 & -01 .
o [ ] -8 10
-006] *® . ; -0z ¢
36 3.8 10.0 102 104 0.2 01 0.0 01 02 3 10 11 12
Valor ajustado Residuo Valor ajustado
vs. orden Histograma vs. orden

- "o Ml N A

i MG F | Ephaes

[

Frecuencia
Residuo
Frecuencia
[
Residuo

oy

-0.05

o8 04 -002 000 002 0 2 4 & B 10 12 14 16 1B ¢ 0,20 0.5 0.10 005 0.00 0.05 D10 D.15 ? 4 & & 10 12 14 15 1B
Residuo Orden de observacion Residuo Orden de observacion
= F o I‘
,x‘\ i
Valor P R cuadrado
Regresion por especie Constante Coeficiente (I) Coeficiente (C)  Actual Ajustado

B(chucumite) =-1.39+1.41 (1) - 0.339

(©) 0.06 0.00 0.00 98.3 98

B(Robalo) = 0.722 + 1.15 (1) - 0.293 ( C) 0.48 0.00 0.04 98.9 98.8

B )

-

7 g
"




Beneficio y valor econdmico por
Chucumite



$60,000.00

$50,000.00

$40,000.00

$30,000.00

$20,000.00

$10,000.00

S-

Beneficio econdmico

Beneficio x persona

M Pescador
M Intermediario

Total

$45,000,000.00
$40,000,000.00
$35,000,000.00
$30,000,000.00
$25,000,000.00
$20,000,000.00
$15,000,000.00
$10,000,000.00

$5,000,000.00

S-

Valor econdmico

Valor econdmico total

H Productor
M Intermediario

Total

Productor

-Se utilizé la ecuacidn de regresion
lineal.

-Beneficio(promedio)*1000

Intermediario

-Beneficio(promedio)*300

Productores
-Valor econdmico = Ingreso + costo
Intermediarios

Beneficio econdmico = Valor
econdmico




Valor econémico neto por captura de
chucumite
$60,000,000.00

$50,000,000.00

$40,000,000.00

Pesos

$30,000,000.00

=@=—"Seriesl

$20,000,000.00

$10,000,000.00

S-

uUsD usb

6.0E+05 1.00E+08 $27,223,955.14 $28,173,627.99
$521,241.51
T 1.00E+07

1.00E+06
4.0E+05 $316,557.62

1.00E+05
3.0E+05 $257,210.78
1.00E+04

2.0E+05 $157,019.86

$107,010.86 1.00E+03

1.0E+05
1.00E+02

0.0E+00 1.00E+01
La Flota Mujer Plaza de Armas  Total Encuestadas

Experimentando 1.00E+00

Cooperativas Promedio Cooperativas N.E.



Consideraciones finales

La conservacion de los humedales costeros es esencial para
mantener el ingreso econdmico regional y local.

Los intermediarios no aportan a la cadena de valor y acumulan
parte de la riqueza generada.

Los productores (pescadores) requieren de apoyos como la
conservacion de los humedales, a partir de un esquema de pago §
por servicios ambientales.

.'\(I

Los manglares aportan servicios ecosistémicos para la actividad E‘f
pesquera, pero también los humedales herbaceos y arbéreosg
(popales y tulares, y selvas inundables) influyen en la capacidad ;-

i soportable del sistema. =

AN

i
M



