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1. Abordar de manera
efectiva uno o mas
desafios sociales

2. Diseno y planificacion a
escala de paisaje

3. Promover la viabilidad
economica y financiera de
la restauracion

4. Asegurar. beneficios
netos parala
biodiversidad
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ePromoviendo priorizacion basada en el consenso que identifica los desafios
sociales mas urgentes

eAbordando las lagunas de conocimiento sobre los beneficios de la restauracion.
eDefiniendo indicadores econdmicos, sociales y ambientales para evaluar el
impacto de la restauracion.

eEvaluando el impacto transversal de la restauracidon sobre metas y objetivos
intersectoriales.

*Promoviendo complementariedades a través de intervenciones que equilibran
las compensaciones mientras promueven objetivos de multiples.

eAlineandose a la escala de los sistemas econémicos, sociales y ecologicos.

e Estimando el costo de la restauracion y la demanda para diferentes fuentes de
financiamiento.

e |dentificando acciones y areas prioritarias en base a criterios econémicos y
eficiencia en el uso de los recursos.

e Promoviendo un enfoque de restauracion productiva con paquetes
tecnolégicos y modelos de negocio especificos.

¢ Definiendo la distribucidn espacial de los ecosistemas clave y su estado de
conservacion.

¢ |dentificando las oportunidades para mejorar la conectividad de los ecosistemas
e incorporandolas en el disefio de la restauracidn a escala de paisaje.

Barreras/factores de éxito

Aceptacion
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Apoyo politico

Apoyo
financiero

Sostenibilidad
de largo plazo
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/- Agricultura \

- Pastizales inducidos o cultivados
- Bosque cultivado

- Selvas y bosques primarios

- Veg. secundaria de selvas y bosques
- Vegetacion de manglar

|:| Chaparrales y matorrales

- Otra vegetacion

- Asentamientos humanos

|:| Cuerpos de agua
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1. Potencial de restauracion
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Analisis de degradacion de
los servicios ecosistémicos
del paisaje
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Paquete

tecnologico y

*Integracion de cultivos
anuales, permanentes,
maderables y/o componente
pecuaria

+Diversificacion de la

produccion

+Eliminacion de herbicidas 'y
pesticidas

*Control de maleza manual o
con pastoreo dirigido

*Manejo integral de plagasy
control biolégico

«Componente apicola

*Integracion de especies con
diferentes periodos de
floracion

*Cultivos de coberturay

especies arboreas en

terrenos agricolas

*Mayor uso de mano de obra
*Incorporacion de cultivos de

alimentos basicos
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Resultado

»Mitigacion de costos de
establecimiento
*Ingresos constantes
*Mejor Tasa Interna de
Retorno
*Reduccion de vulnerabilidad a
fluctuaciones de precios de
mercado y externalidades
ambientales

*Proliferacion de especies
polinizadoras

*Conservacion de sueloy
materia organica

*Captura de carbono en areas

agricolas

*Generacion de empleos

verdes
*Seguridad alimentaria

2. Diseno de paquetes
tecnoldgicos para
restauracion productiva
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I \odelos de restauracion productiva: flujo de caja
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I \odelos de restauracion productiva: parametros economicos

Valor actual Benefici Inversion Costos J I
neto| TIR (%) e'}e '°;°‘°’ inicial totales | . !;’”I‘a"es

(MXN/ha/afio) BEILEE (MXN/ha) (MXN/ha) | (orn/halano)
Agroforestal de agave americana 121,640  79.4% 8.8 49744 313,724 51
(agave americana, maiz, frijol, lefia)
Agroforestal de agave espadin 78,512 52.2% 6.0 48101 313,913 48
(agave angustifolia, maiz, frijol, lefia)
MIAF de clima templado 71,190 79.8% 4.0 96,744 472,540 97
(malz mushito, durazno, frijol)
MIAF de clima calido 31,538 66.5% 23 81670 478,816 98
(maiz tuxpefo, limon persa, arvenses)
Agroforestal de café arabica
(café, milpa, platano, cacao, cardamomo, miel, 86,908 42.4% 2.2 221,835 1,458,881 286
lefia)
Agroforestal de café robusta 185,780  74.8% 3.4 217,644 1,571,132 334
(café, milpa, platano, achiote, mamey, miel, lefia)
Silvopastoril de conservacion 15174 50.5% 3.0 32.700 154,791 30

(carne, leche, miel y colmenas, lefia)

Nota: Aplicando tasa de descuento social del 4%

ida
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Variabilidad espacial de la rentabilidad econdmica de la restauracion

Silvopastoril
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MXN/halafio
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Restauracion de
manglar
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ecolbogicay
reforestacién
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4. Zonificacion de las
practicas de restauracion
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CATIECQC 5. Oportunidades de
restauracion
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Restauracion para
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REDUCCION DE POBREZA

Indicador de desafio social Indicador de potencial de impacto

Poverty level Net economic
= Low value of restoration
1 Low or negative

== High =
- High
—— e &
Impacto de la restauracion: —
Reduccion de pobreza Indice
de valor
18 presente neto
St Restauracién de
il manglares
Restauracién
/ . . \ ecoldgica/reforestacion
Impacto (promedio municipio) =
[ Marginal Restayracnon para 0.02
1 Bajo manejo forestal
@8 Moderado Agroforestal de agave 0.70
Bl Alto americana
B Muy alto Agroforestal de agave 0.46
Oportunidades de Restauracion angustifolia -
[0 Restauracion de manglar Agroforestal de café 0.34
B Restauracion ecolégicalreforestacion ardbica
[ Restauracién para manejo de bosque secundario Agroforestal de café 1.00
E Agroforestal de agave robusta :
Agroforestal de café arabica .
B Agroforestal de café robusta MIAF para clima 0.41
[ Milpa intercalada con frutales en ladera templado
[ Agricultura de conservacion MIAF para clima céalido 0.19
[ silvopastoril
K- Plantaciones forestales comercial / Sistema silvopastoril 0.09
Agricultura de 0.04
Elaborado con al apoyo y financiamiento de: ConserVaCién .
Plantacidn forestal
GCF  @norad EDNICFI ! 0.38
LS e comercial




I Otros desafios sociales
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Impacto
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cATIEC Conclusiones
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Integracion de politicas multisectoriales y'multiescala, promower:\?o
el alineamiento de politicas e inversion publica en el marco de |
restauracion del paisaje a nivel subnacional ‘“.» R AT

Basarse en esquemas publicos de credito y. f|nanC|am|ento existentes :
para apoyar al sector forestal y agropecuario Y

Alineamiento con las politicas/agenda de REDD+y construir sobre’l
plataforma de gobernanzas existentes para REDD+
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